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Svar pa Nacka kommuns yttrande ang éverklagande av detaljplan for del av Tollare
1:16, delplan 2, Tollare strand i Boo, Nacka kommun.

Sammanfattning:

e Flera rodlistade arter kommer att forsvinna fran Tollare samt en art som ar upptagen i
art- och habitatdirektivet.

e Nacka kommun har inte gett nagra besked om atgarder for att forebygga, hindra eller
motverka paverkan pa arter upptagna i art- och habitatdirektivet.

e Planen strider mot EU:s art- och habitatdirektiv da en prioriterad naturtyp tas i
ansprak(vastlig taiga och naringsrik granskog).

o Nacka kommuns antaganden om att de flesta rodlistade arter i Tollare kan éverleva ar
ogrundat. Nagon serios konsekvensanalys av den omfattande exploateringens paverkan
pa naturmiljon i Tollare har inte gjorts.

Inledning

Naturskyddsféreningen har av L&nsstyrelsen givits mojlighet att kommentera Nacka kommuns
yttrande angdende overklagan av detaljplanen for Tollare strand.

Nacka kommun pastar att de flesta rodlistade arter kommer att finnas kvar i Tollare eftersom de finns
utanfor exploateringsomradet. Vi undrar vad Nacka kommun har for underlag for detta pastaende?
Fakta &r att flera lokaler for rodlistade arter kommer att forsvinna om Tollare exploateras. Detta sdgs
ocksa i MKB:n for Tollare strand. Vi menar dock att man inte heller i MKB:n tillrackligt noggrant
bedomt de kumulativa effekterna av den totala exploateringen i Tollareomradet. Varje detaljplan
behandlas var for sig utan att ndgon som helst koppling till 6vriga detaljplaner gors.

Detta forfarande har vi kritiserat tidigare utan att fa gehor. Aven om en lokal for en rodlistad art finns
kvar efter exploateringen av Tollare ar det inte sakert att arten ifraga kan dverleva dar da forandringar i
omgivningen kan missgynna den. Sma forandringar i t.ex. luftfuktighet eller ljusférhallanden kan
paverka negativt. Tollareomradet blir efter exploateringen fragmenterat och uppsplittrat, nagot som har
en negativ paverkan pa den biologiska mangfalden. Den omfattande exploateringen av Tollare
kommer sjalvklart paverka naturen i Tollare naturreservat med bl.a. okat slitage. NCC har t.ex. uppgett
att de vill att dod ved rensas bort fran omradena narmst bebyggelsen (remissvar pa Tollare
naturreservat).

Dessutom &r det just de allra vardefullaste skogarna i Tollare som exploateras. Den gamla granskogen
med gransticka och gron skoldmossa, rik pa dod ved och med bade nydod ved och mycket gamla
lagor, 6ster om Tollarebruket saknar motsvarighet i Tollare i 6vrigt. Det narmaste man kommer &r ett
omrade inom detaljplan Tollarehdjden med gamla granar och rikligt med relativt nyligen doda trad.
Men detta omrade kommer helt att utplanas om den detaljplanen genomfors.



Vi kan inte se att Nacka kommun tagit ndgon hansyn till de mycket hdga naturvardena i Tollare. Nar
programmet for Tollare antogs 2006 var inte naturvardena ordentligt inventerade. Beslut om
detaljplaneprogrammet togs innan Pro Naturas naturreservatsinventering och innan Skogsstyrelsens
nyckelbiotopsinventering gjordes i omradet. Man fragar sig da hur hansyn kunnat tagits nar inte
naturvardena var kianda? Bebyggelsens utbredning och omfattning har inte andrats i ndgon betydande
del utan det ser i huvudsak ut som det gjorde i programmet. Om de mycket hdga naturvérdena hade
varit kdnda under utarbetandet av detaljplaneprogrammet hade verklig hansyn till naturen kunnat
tagits.

Bade Skogsstyrelsens inventering och Pro Naturas naturvéardesinventering visar att naturvardena ar
koncentrerade till den sodra delen av Tollareomradet samt runt Tollare trask. Just i de omraden som
foreslas exploateras. En karta 6ver fynd av rodlistade arter samt signalarter i Pro Naturas inventering
visar tydligt att de flesta forekomsterna ligger i den sddra delen av Tollare.

Art- och habitatdirektivet samt fageldirektivet.

Nacka kommun havdar att art- och habitatdirektivet samt fageldirektivet inte vander sig till sma
omraden som kommunala detaljplaner och att fortlevnaden av dessa arter ska sakerstéllas av staten
genom bildande av Natura 2000-omraden. Vi ifragasatter detta resonmemang.

Pa Artdatabankens hemsida kan man lasa foljande om art- och habitatdirektivet: Varje medlemsland
har skyldighet att se till att alla dessa arter och naturtyper har sa kallad gynnsam bevarandestatus,
vilket innebar att utbredningsomrade, areal, populationsutveckling och andra kvaliteter finns och kan
bibehallas.

Vidare kan man lasa: Skyddet av dessa omraden ar en av atgarderna for att na malen med direktiven.
Sverige har skyldighet att se till att de utpekade arterna och naturtyperna som finns i landet bevaras
och att statusen ar gynnsam.

Vart sjatte ar ska medlemsstaterna rapportera till EU om laget for de arter och naturtyper som ingar i
direktivet. | Rapporten ”Arter och naturtyper i art och habitatdirektivet — tillstandet i Sverige 2007
kan man lasa féljande: Natura 2000-omradena med dess utpekade arter och naturtyper kan ségas
utgOra vardekarnor i ett ekologiskt natverk dver Sverige. Uppfoljningen och utvéarderingen av
tillstandet begréansas dock inte till de utpekade Natura 2000-omradena utan sker for respektive art och
naturtyp i hela landet uppdelat pa biogeografiska regioner.

Att bilda Natura 2000-omraden ar alltsa ett sétt att uppna en gynnsam bevarandestatus men inte den
enda. | artikel 10 i art- och habitatdirektivet star foljande:

| syfte att géra natet Natura 2000 mer ekologiskt sammanhangande skall medlemsstaterna inom
politiken for markanvandning och utveckling, i den man de anser det nodvandigt, strava efter att
framja skdtseln och forvaltningen av de element i naturen som ar av avgdrande betydelse for vilda
djur och véxter.

Dessa element ar sddana som, till foljd av sin lineara eller kontinuerliga struktur (t. ex. floder

med sina bankar eller de traditionella systemen for markering av markgranser) eller sin
forbindelsefunktion (t. ex. dammar eller sma skogar), ar vasentliga for vilda arters flyttning,

spridning och genetiska utbyte.

Detta innebar alltsa att sjalva naturtypen ar skyddsvard dven om den inte ligger inom ett Natura 2000-
omrade. Aven i fageldirektivet trycker man pa behovet av att skydda lampliga livsmiljéer for de faglar
som upptas av direktivet. | artikel 4.4 star det att: Medlemsstaterna skall &ven utanfor dessa
skyddsomraden stréava efter att undvika fororening och férsamring av livsmiljoer.


http://www.artdata.slu.se/eudirektiv.asp#gynnsam

| planomradet for Tollare strand ar skogen av typ "vastlig taiga” och “naringsrik granskog”, den senare
i det omrade dar granstickan véxer. | den ovan namnda rapporten om tillstandet for habitatdirektivets
naturtyper och arter kan man l&sa foljande:

Det allt intensivare skogsbruket gor att framtidsutsikterna ser morka ut for nagra av vara barr- och
blandskogar, sarskilt fér naringsrik granskog och taiga, samt de arter som hér hemma dar.

Ovanstaende gor att exploatering av Tollares naturskogar bryter mot art- och habitatdirektivet samt
fageldirektivet.

Nar det géller spillkraka och tretdig hackspett menar kommunen att arterna inte hackar i
Tollareomradet och darfor behdver ingen hansyn tas till dessa arter.

Nar det galler tretaig hackspett har Ekologigruppen uppgett att de observerat farska spar(hackmarken)
av den. Tollare skulle kunna vara ett omrade for vinterrevir for tretdig hackspett. Att arten inte
rapporterats pa Artportalen betyder inte att den inte forekommer dar. Hur manga gar i Tollare som
bade kanner igen tretaig hackspett och dessutom rapporterar den pa Artportalen? Avsaknad av
rapporterar pa Artportalen kan inte anvandas for att avskriva en arts forekomst i ett omrade.

Kommunen havdar att spillkrakan formodligen inte hackar i Tollare och att det inte finns nagon
hackning rapporterad pa Artportalen. Det finns dock rapporter om spelande spillkrakor under varen.
Att ndgon konstaterad hackning inte &r rapporterad bevisar ingenting. Det ar ett markligt resonemang
att en hackning borde ha uppmarksammats. Man kan inte utga fran att sadant alltid uppmarksammas
overallt och dessutom rapporteras pa Artportalen.

Kommunen menar att Tollare kan ses som en satellit till Erstavik och att det inte &r osannolikt att
faglar darifran flyger over till Tollare 6ver Lannerstasundet. Det kan sdkert vara sa att dessa och andra
faglar fodosoker i Tollare men héckar i Erstavik. Det betyder inte att Tollare inte saknar betydelse for
dessa arter. Fodosoksomraden eller vinterrevir ar lika viktiga som sjalva hackningsomradena,
overlever man inte vintern ar det svart att hacka pa varen.

Har skulle vi vilja papeka att Erstavik ma vara ett betydligt storre skogsomrade &n Tollare men att
kvaliteten pa skogen i Tollare & mycket hogre an den generellt &r i Erstavik. Nastan all skog i Tollare
ar registrerad nyckelbiotop eller naturvarde av Skogsstyrelsen. P4 andra sidan Lannerstasundet i
Erstavik haller inte skogen de hoga varden som Tollareomradet har.

Rodlistade arter.

Nacka kommun raknar upp samtliga rodlistade arter i Tollare som rapporterats in till Artportalen. Vi
finner det markligt att inga hanvisningar gors till Pro Naturas naturvéardesinventering. Dér ar den
rodlistade reliktbocken omnamnd fran flera omraden i Tollare, bl.a. inom det nu aktuella planomradet
for Tollare strand. Den &r dock inte rapporterad pa Artportalen varfor kommunen missat den i sin
sammanstéllning. Ytterligare en rodlistad art ar funnen i Tollare av biolog Bert Viklund i samband
med en insektsinventering gjord pa uppdrag av Boo Milj6- och Naturvanner. Det géller glansbaggen
Ipidia binotata(NT), som forekom i omradet séder om Tollare trask. Denna lokal ar nu exploaterad.

Det papekas att inga hotklassade arter ar rapporterade utan samtliga rodlistade arter ar klassade som
Nara Hotade, hotkategori 4 och underforstatt att man da inte behover ta nagon hansyn till dessa arter.
Ett mérkligt resonemang som snart skulle gora att alla NT-arter i nasta rddlista skulle kunna klassas
som VU(sarbar, hotkategori 3), och kanske da fortjana lite verklig hansyn.



Nacka kommun verkar tycka att det gar bra att exploatera lokaler for rodlistade arter om det finns
andra lokaler for dessa arter. Med ett sadant resonerande kan man ju alltid exploatera lokaler med
rodlistade arter for man kan ju alltid havda att de finns ndgon annanstans. Vad som inte namns &r att
andra lokaler for t.ex. tallticka(och reliktbock) i kommunen ocksa kommer att exploateras.

Aven om ndgra lokaler for t.ex. tallticka och reliktbock finns kvar i Tollare efter exploateringen s& har
man ytterligare minskat arternas redan bréckliga populationer och minskat méjligheterna for deras
langsiktiga dverlevnad.

Nér det galler Martens holme och de rodlistade fagelarter som hackar dér r det bra att kommunen
overvager nagon form av skydd under hackningstid men vi vill, som vi tidigare sagt, inte att nagon bro
dit byggs for att skona den opaverkade miljon dar.

Aven om det ligger utanfor planomradet for Tollare strand vill vi papeka att dven Tollareingen till stor
del kommer att bebyggas och framtiden for adelguldbagge och sexflackig bastardsvarmare ar tveksam
i omradet.

Nacka kommuns yttrande.

Lansstyrelsen har begért att Nacka kommun ska yttra sig och ”sarskilt beskriva forekomsten av djur
och vaxtarter inom art- och habitatdirektivet och artskyddsférordningen samt exploateringens
konsekvenser for dessa och vilka atgarder som planeras for att forebygga, hindra eller motverkar
paverkan pa dessa djur- och vaxtarter.”

Vi kan inte se att Nacka kommun svarar pa Lansstyrelsens fraga. Nagra kompensationsatgarder
omnamns knappt i planhandlingarna annat &n att man eventuellt ska ldgga ut dod ved i naturreservatet.
Sjalvklart en atgard som gynnar manga arter men knappast tallticka och reliktbock som behéver gamla
levande trad for sin Gverlevnad. Vad vi kan forsta behdvs dispens fran artskyddsférordningen vid
ingrepp i en lokal med gron skoldmossa(vilket vi tagit upp i vart 6verklagande), nagot Nacka kommun
inte verkar ta hansyn till. Installningen verkar vara att dessa arter har andra forekomster sa da spelar
det ingen roll att Tollare exploateras.

Nacka kommun upprepar aterigen att tillgangligheten 6kar med planforslaget. Vi menar att
tillgangligheten till natur- och rekreationsomraden i sédra Boo klart férsamras om Tollare exploateras
enligt forslaget. Nagot vi tagit upp i vara remissvar samt i éverklagandet.

Kommunen talar vidare ocksa om angelagenheten om Nackas och Stockholms
bostadsforsorjningsbehov. Vi ar givetvis ocksa medvetna om att Stockholmsregionen vaxer, men
innebér det att Nacka kommun maste bebygga de mest véardefulla omradena i Tollare? Vi har faktiskt
mojlighet att styra var vi bygger bostader, daremot kan vi inte flytta pa nyckelbiotoper eller rodlistade
arter. De finns pa en plats av en anledning, t.ex. som i Tollare for att skogen har varit sa gott som
opaverkad av modernt skogsbruk. Ett omrade med sa hga naturvarden, dessutom det enda storre
gronomrade for narmare 10.000 invanare i syddstra Boo, borde bevaras i sin helhet.

Ronny Fors
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